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Antropologia do Desenvolvimento e Feminismo: miidigiade e agéncia.

O statusda Antropologia do Desenvolvimento € tematica rawarsa. Entretanto, desde a
constituicdo da disciplina os antropdlogos estiveenvolvidos com o tema, ao lidarem com as
transformacdes nas sociedades que estudaram de pnefdwencial. A nocdo desse campo é
variada: pejorativa em sociedades como a brasilpoarecusa ao ‘desenvolvimentismo’; campo
avancado de estudos na sociedade mexicada, 0 conceito deetnodesarrollo; e iniciativa
considerada positiva na sociedade alema. ExisteJagia multiplicidade de objetivos e de
definicbes que ndo incomodaria 0s que atuam nessga “para eles, a antropologia do
desenvolvimento € um conjunto de profissionaisfggemqualquertrabalho ligado as questées do
desenvolvimento” (SCHORODER, 1997, p.84).

Tratando de fenGmenos fronteiricos: sociedademtiist postas em contato intensificado e,
na maioria das vezes, violento; suscita em algerseds praticantes, a reflexao ética, a exemplo de
Baines (2004), que estuda sociedades indigenasakHtir indica problemas quanto a ideologia do
Estado-Nacgdo, quanto ao relacionamento com o @rdice demais agentes publicos; pressdes
econdmicas, cooptacdo de liderancas indigenas (e&snas com posicionamentos politicos
diversos), de modo que: “0 antropdlogo que defgidicamente direitos indigenas pode enfrentar
hostilidade aberta, tanto do publico ndo-aborigemento de aborigines” (BAINES, 2004, p.7).
Entre os campos tematicos da Antropologia do Dedeinvento, encontra-se a problematica de
“género e desenvolvimento” (SCHORODER, 1997, p.95).

Analisando o “estado da arte* sobre a producdmpokbgica em torno do tema de género,
Heilborn (1992) indica que a categoria género eamsubstituicdo a categoria mulher. Essa obra é
considerada por Machado (1998) como marco nes$acdasento conceitual, que ndo ocorreu por
evolucao abstrata, mas por “agéncia” deliberadastigdiosas feministas, que objetivavam também
aproximar a discussdo de género da producao fdamiriida indica pontos fundamentais como
resultado desse processo: ruptura entre a noc&mic® de sexo e a nocéo social de género; néo
substancialidade ou uniformidade das categoriasuleer e homem ou de feminino e masculino;

transversalidade de género — compreensao de qomestaugao social de género perpassa as mais
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diferentes areas do social e entrecruza-se desvaromos: classe e etnia, por exemplo; exame do
contexto concreto e dindmico das relacbes sodisistema sexo-género € um sistema de poder
gue nao é experimentado da mesma maneira por (ogasvVai além da identidade sexual, pois
alude a desigualdade de acesso a recursos e aonpockna publica e doméstica (RICO, 1993).

Género é categoria instituida pelas concepcoeuherds e de mulheres de classe média
branca. A Antropologia também é o resultado de hist@ricidade especifica: a cultura e a ciéncia
Ocidental. A consequéncia é a dupla questdo de aostituir a legitimidade e como compreender
a légica do outro sem desautorizar a nossa prdpg@a. Pois se empregado 0 pressuposto
relativista a ela mesma, como uma ciéncia concepadacerta cultura pode dizer de todas as
outras? O mesmo se aplica ao feminismo, a antrgjgoldo desenvolvimento e aos Direitos
Humanos. O senso comum sobre familia, violén@érero, por exemplo, correlaciona violéncia
com pobreza e familia irregular, com a economiamasndo como causa dos problemas que
dificultam os vinculos familiares, ignorando os exgps politicos e ideolégicos e negando as
diversidades étnico-culturais quanto a construgdaddntidades parentais e de género, como é o
caso das especificidades das culturas indigeniagignhas amazo6nicas. Predomina o pressuposto
de que a familia € universalmente constituida,veddda apenas de processos e mecanismos

bioldgicos.

Direitos Humanos: universalidade e singularidade.

Identificamos diferentes modos e temporalidadesaéncia quanto a relacédo de género no
ambito familiar, indicando um contexto patriarc@EMIN et alii, 2005). A atualidade da nocéo de
“familia patriarcal” é defendida enquanto modelo ‘@atoridade moral”’; designando uma
estrutura de “relacbes entre desiguais” que coméigmna atualidade, um modelo de
“autoridade consubstanciada no homem” (SARTI, 19%9-40).

A Declaragéo Universal dos Direitos Humanos, adofaela Resolucdo 217, da ONU, em 1948, e
assinada pelo Brasil na mesma data, proclama eisodida pessoa, sem qualquer tipo de distingdo
(Art.I). Estabelecendo ainda, no Artigo XVI, qu@s homens e as mulheres maiores de idade, sem
qualquer restricéo [...], ttm o direito de contraatrimdénio e fundar umamilia. Gozam de iguais
direitos [...]. A familia € o nacleo natural e famdental da sociedade e tem direito & protecdo da
sociedade e do Estado” (CEPIA, 2001).

No documento h&a auséncia de garantias de libeglaaigo a orientacdo sexual, ignorando a
existéncia de casais homossexuais, e reafirmaridmiia como nucleo natural e fundamental da
sociedade. Ocorre que o principio fundamental deedade ndo é proteger e perpetuar a familia e a
familia ndo é um “nucleo natural” (LEVI-STRAUSS, 83). Familia e sociedade formam a
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condicdo e a negacdo uma da outra. Assim, devesssiderar a dialética universalidade-
singularidade e o abstrato dos direitos universaiste as situacées concretas de espoliacdo e de
violéncia.

Andlises do movimento de mulheres e da politicag@éleero no Brasil, assinalam como
caracteristica a exigéncia de relacéo entre asgaglipublicas efetivadas pelo Estado nacional e as
convengdes internacionais que garantem os direun®mnos das mulheres, argumentando que uma
nao é possivel sem a outra. (PITANG#tvalii, 2003)

Desenvolvimento e igualdade de género

A perspectiva sobre desenvolvimento transitou desdiécada de 1950, do enfoque MED
(Integracdo das Mulheres ao Desenvolvimento) ceotrza categoria mulher, visando torna-las
beneficiarias, sem libera-las do ambito domeéstipaya a abordagem GED (Género no
Desenvolvimento), que incorpora todos os ganhos ajueudanca politico-conceitual implica.
Torna ainda obrigatério o enfoque de género emstadapoliticas: nacional, setorial, pontual e de
mulher (assisténcia a maternidade, por exemplo)yoleendo participacdo no poder
(“empoderamento”) decisério e critica ao padraor@rghtrico de socializacdo. Compreende,
sobretudo, que género ndo é um problema s6 de ras)lmas de interesse social e politico geral, e
gue a questdo do desenvolvimento exige a estratigequidade social, tanto no plano pratico,
guanto no estratégico (RICO, op. cit.).

Ao abordar género desenvolvimento e equidade, ammeautora assinala que o0s
movimentos de mulheres, enquanto parte do que remdeam Novos Movimentos Sociais, por
sua propria existéncia, ja questionam a assimédripoder entre homens e mulheres, evidenciando
ao mesmo tempo, por seu fracionamento, o caraiadiphensional de seus interesses e ideologias.
Exigindo que esses movimentos se articulem comas8dps politicos e com o Estado para
acompanhar a nova institucionalizacdo que se firown a redemocratizacdo da América Latina.
Cabendo indagar o papel desses movimentos paratamuwidade deste processo, sabendo de
antemao que ele requer um contexto democraticoralista e a ampliacdo da cidadania.

A ampliacdo da cidadania, por seu turno, somemégeEessivel com a luta pela legitimacgao
da perspectiva de género, incorporando essa dimewsiprogramas de desenvolvimento, o que
implica mudancas culturais, dado o papel fundarheotvalores para a resisténcia, a alternativa e
a adesdo ao novo. Nao se pode separar culturandeogde desenvolvimento social com equidade.
Nesse ambito, o crucial é a redefinicAo do modefwodutivo, elevando igualmente homens e
mulheres as esferas publica e privada, redefintadtbém os tradicionais papéis no ambito da
familia (RICO, op.cit.). Unicamente se compreendelesempenho de uma pessoa na esfera
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produtiva quando se leva em conta o seu papel rot@meprodutivo. Por isso o enfoque de
desenvolvimento deve integrar ambas as esferaapa#tsando as dicotomias: publico-privado e
producéo-reproducao (RUBIO, 2003).

As condi¢Bes para a construcéo de direitos soeip@iticos passam por uma redefinicdo do
modelo patriarcal de reproducéo social. Um asp&ster considerado € a divisao social do trabalho
com a casa e com os filhos, bem como a participdedbomens e mulheres na manutencdo da
familia e de si mesmos. Além disso, o respeitoifesethcas quanto aos valores do outro, implica
em construir capacidade critica das condi¢cdes derpopressao e violéncia, para além das relacbes
domésticas. Este também n&o é um interesse de émuliituado no ambito das micro-relagdes.
Segundo Rubio (op. cit.), a prépria reproducdoteligia se apdia em uma esfera tida como néo-
produtiva, circunscrita a familia e eufemizada cotimabalho de mulher”, visando repassar ao
ambito privado a reproducéo social da mao-de-dimaeficiando ao mesmo tempo os capitalistas e

os homens.

“Etnicizag&o” do feminismo e etnocidadania

Como pensar a “etnocidadania”, o “etnodesenvolvioier a igualdade de género em
contexto de homogeneidade cultural e de expansionisvilizatorio paradoxalmente desigual?
Varias tensdes emergem a partir mesmo da possitididie dizer do outro: sua violéncia, seu
direito, seu tipo de desenvolvimento. Tensdes ehweogeneidade e direito a diferenca,
universalizacdo de direitos e singularidades itlnmis: violéncia ritual, aborto, infanticidio (ha
projeto de lei n° 1.507/2007. “Lei Muwaji”) em inée), violéncia contra a mulher tida por
‘legitima’; cidadania e caridade; Feminismo, Dwsitda Mulher e cultura androcéntrica,
dominacéo, poder e modos de “agéncia”.

A “etnicizacdo do feminismo” (MALUF, 2007) englaidaos discursos identitarios dos
homens e das mulheres indigenas? No que se refel®ai do Vale do Guaporé (RO), sujeitos de
nossa pesquisa, como eles significam esse contfanesito entre o local e o global? Segundo
Villaga, eles “vivem hoje uma experiéncia analogdeaseus xamas: tém dois corpos simultaneos,
gue muitas vezes se confundem. (VILACA, 2000, p. &r sua vez, Ott pergunta: “os Wari
adotardo também a justica dos brancos”? (OTT, 2pj, Questbes como estas s6 encontram
respostas se considerarmos identidade e etnicidaai® construgées que se efetivam entrem
sujeitos em relagbes historica e socialmente saiadNossos dados etnograficos, ainda
preliminares, obtidos junto a populacdo Wari’ (R@yrecem corroborar essa perspectiva: 0s
homens e as mulheres Wari estéo situados quaatistalcdo brasileira (a exemplo da Lei Maria da
Penha); quanto ao feminismo, entendido como “dalesadireitos das mulheres”; quanto ao valor
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do acesso aos bens civilizatérios, a exemplo dala@sacdo e da retomada de valorizagcdo da
cultura de seu povo (CEMIN & OTT, 2008). O locahj@o pode ser compreendido sem referéncia
ao global (MOORE, 2000).

O multiculturalismo e a plurietnia apontados poclBeusen (2002) como caracteristicas da
constituicdo brasileira pressupdem a “etnocidadaqisge € o direito a diversidade cultural e todas
as suas implicaces. Os direitos politico e sodad (dos) indigenas como direito humano
deve ser nocdo norteadora de politica publica dermd®lvimento, de fortalecimento da “cultura
democratica” e da “transversalidade” das politidas“igualdade de género” no Brasil, como
assinalam Hildete Melo e Lourdes Bandeira (2005)iversidade social exigida pela nocéao ética
de cultura democratica exposta acima se justifioeque: “As culturas constituem para a
humanidade um patrimonio de diversidade (de) selsigie organizacdo do pensamento e de um
meio que € ao mesmo tempo natural e social” (CARICEIDA CUNHA, 1995, p.141). As
sociedades indigenas podem contribuir para asapsesgticas entre n0s porque o entendimento
acerca da vida e do mundo é diferenciado do nosporgue as respostas que formularam
interessam a muitas (0s) de nés (CEMIN, 2005).
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